COMUNE DI PONTASSIEVE
Citta Metropolitana di Firenze

VERBALE
CONSIGLIO COMUNALE
SEDUTA DEL 3 OTTOBRE 2017

L’anno 2017 (duemiladiciassette) il giorn®(tre) del mese dDttobre alle ore 17:3Q nell’apposita
sala comunale si e riunito in via d’'urgenza il dghe Comunale convocato per le ore 16:00, per la
discussione e I'approvazione dell’O.d.G. di seguportato:

N.

Servizio Proponente

Oggetto

1

UFFICIO DEL
CONSIGLIO

ART. 58 COMMA 2 DEL REGOLAMENTO CONSIGLIO
COMUNALE -
COMUNICAZIONI DEL PRESIDENTE.

UFFICIO DEL
CONSIGLIO

ART. 58 COMMA 2 DEL REGOLAMENTO DEL
CONSIGLIO COMUNALE - COMUNICAZIONI DEL
SINDACO E DEI CONSIGLIERI.

FINANZIARIO

APPROVAZIONE BILANCIO CONSOLIDATO
ESERCIZIO 2016.

FINANZIARIO

ART. 175 D.LGS 267/2000 VARIAZIONE AL BILANCIO
DI PREVISIONE 2017-2019.

PIANIFICAZIONE
TERRITORIALE

L.R. 65/2014 ART. 111 - ADOZIONE DEL PIANO DI
LOTTIZZAZIONE RESIDENZIALE RELATIVO
ALL'AMBITO A PROGETTAZIONE UNITARIA “S8 —
VIA DELLA FONTE NORD” NELLA FRAZIONE DI
SIECI, NONCHE' APPROVAZIONE DEL RELATIVO
SCHEMA DI CONVENZIONE — P.E. 2013/797.

PIANIFICAZIONE
TERRITORIALE

ADOZIONE VARIANTE AL REGOLAMENTO
URBANISTICO Al SENSI DELL'ART. 34 DELLA L.R.
65/2014, CON CONTESTUALE APPROVAZIONE DEI
PROGETTI PER LA REALIZZAZIONE DI UN NUOVO
CAPANNONE E PER LA DEMOLIZIONE E
RICOSTRUZIONE DI DUE CAPANNONI ESISTENTE
ALL'INTERNO DELL'AREA OFFICINA NAZIONALE
ARMAMENTO DI PROPRIETA DI RFI A
PONTASSIEVE.

PIANIFICAZIONE
TERRITORIALE

L.R. 65/2014 ART. 111 - ADOZIONE PIANO DI
RECUPERO Al FINI ABITATIVI DEI FABBRICATI
RURALI UBICATI IN LOCALITA “TORRE Dl
MONTEBONELLO”, NONCHE’" APPROVAZIONE DEL
RELATIVO SCHEMA DI CONVENZIONE - P.E.
2015/324.




PROGETTAZIONE
DIREZIONE LAVORI

E

ART. 191 COMMA 3 D.LGS.267/2000 - LAVORI DI
SOMMA URGENZA PER INTERVENTO DI MESSA IN
SICUREZZA DELLA STRUTTURA SCOLASTICA

MATERNA E NIDO POSTA IN VIA MASCAGNI NELLA

FRAZIONE DI SIECI. APPROVAZIONE AL FINE

DELLA REGOLARIZZAZIONE.

UFFICIO DEL
CONSIGLIO

ART. 36 DEL REGOLAMENTO DEL CONSIGLIO
COMUNALE -

INTERROGAZIONE SU "FONTANELLO PUBBLICO
ORTI SOCIALI " PRESENTATA DAl CONSIGLIERI

DEL GRUPPO CONSILIARE DEL MOVIMENTO 5
STELLE SIMONE GORI (CAPOGRUPPO) E CLAUDIO
CHERICI -

UFFICIO DEL

10 | consiGLIO

ART. 40 DEL REGOLAMENTO DEL CONSIGLIO
COMUNALE - ORDINE DEL GIORNO SU
"COMPORTAMENTO PUBBLICO DEL PRESIDENTE
DEL CONSORZIO DI BONIFICA MEDIO VALDARNOQO"

PRESENTATO DAL CONS. GORI SIMONE
(CAPOGRUPPO) E DAL CONS. CHERICI CLAUDIO
DEL GRUPPO CONSILIARE DEL MOVIMENTO
CINQUE STELLE -

L’avviso di convocazione prot. n. 24442 del 27/@3/2 e stato consegnato a tutti i Consiglieri
Comunali ed agli assessori ed € stato reso nqiakddlico nei modi e nei termini stabiliti dagli tart

37, 38 e 39 del Regolamento Comunale per il Consi@munale;

Assume la presidenza della seduta il Cons. Fahtingi nella sua qualita di Presidente del

Consiglio Comunale.

Assiste i lavori del Consiglio il Segretario ComieBott. Ferdinando Ferrini.

Alla seduta sono presenti i consiglieri:

Mannelli Mauro

Giorgi Gloria
Donnini Daniele
Fantini Luigi

©CoNo,rwNE

. Canestri Mattia
10.Gori Simone
11.Borgheresi Alessandro

Sindaco Marini Monica

Betulanti Martina (esce in corso di seduta);

Tomaselli Letizia (entra in corso di seduta);
Colombo Silvia (entra in corso di seduta);

Risultano quindi assenti alla seduta i Consiglieri:

-Fabbrini Samuele
- Pagni M. Cristina
-Zama Camilla
-Cresci Mattia
-Amabile Antonio
-Cherici Claudio




Sono presenti inoltre:

- il Presidente della Consulta degli Stranieri:..&dudith Ngome Ekwele.
- gli Assessori: Pratesi Filippo, Bencini JacoponBCarlo, Frosolini Cinzia e Passerotti Marco.

Inizia la seduta del Consiglio Comunale di Pontassve del 3 Ottobre 2017.

Appello del Segretario
Consiglieri presenti ad inizio seduta: n. 9 e n. 8ssenti.

- Il Presidente Fantini non ha comunicazioni in qoé&3bnsiglio.
Punto 1. Comunicazioni del Sindaco e dei consiglier

Consigliere Gori

Grazie presidente, volevo scusarmi con i consigl@rché ultimamente abbiamo disertato le
commissioni ma non € un atto politico, e solo pgregni di lavoro e non altro.

Ribadisco la richiesta al sindaco della stanza pensiglieri, siamo qui gia da tre anni di legiala

€ ancora non siamo a nulla. Non ho altre comurocazi

Consigliera Judit

Si tratta di una richiesta a nome della consul&wdievo portare in consiglio, praticamente inidtal

ci sono piu di 800.000 bambini figli di immigraggolarmente soggiornanti in Italia da diversi anni
che purtroppo non hanno gli stessi diritti comerolcoetanei perché c'e una legge che impedisce
l'accesso ad una piena cittadinanza. Da oggi dmettd017 fino al 3 novembre 2017 gli insegnanti
di tutte le scuole sul territorio nazionale si irgpano a raccogliere un numero piu alto possibile di
firme per richiedere I'approvazione di una legge dia a questi cittadini gli stessi diritti dei dor
coetanei. Noi della consulta degli stranieri chaaald alla giunta di fare propria questa battaglia pe
raggiungere l'uguaglianza.

Assessore Bencini

A nome dellamministrazione ringraziamo la consigli della consulta degli stranieri per aver
sollevato questo problema e aver ricordato la rsit@esdell'approvazione celere di una legge sul
cosiddetto ius soli o come si vorra chiamare maatié conta e la sostanza rispetto alle tante
persone nate in Italia da genitori stranieri cheyr& legge probabilmente pensata in un'altra epoca
storica non corrisponde piu alle necessita di tgivani cittadini italiani che si ritrovano a non
esserlo e a godere di minori diritti rispetto aiol@oetanei, nonostante sulla loro carta d'identita
figurino nati in un comune italiano.

Ricordo che oggi € la giornata nazionale della méardelle vittime dellimmigrazione, il 3 ottobre
2013 morirono 368 persone nel Canale di Sicilia@ltbra ne sono venuti a mancare molti di piu;
continuiamo a tenere alta l'attenzione sul compleggregato di tutti i temi legati allimmigrazione
che é molto importante. Grazie.

Sindaco

Anch'io mi associo a quanto detto e ringrazio lastgliera Judit per questa comunicazione a cui
aggiungo una breve comunicazione relativa al viaggie la giunta comunale ha recentemente
svolto ospitata dal Comune gemellato di Grieshemmoccasione della loro festa; durante Il
soggiorno a Griesheim abbiamo avuto la possildiitdarlare e incontrare i membri delle istituzioni
in particolare una figura della provincia di Daraditche intende portare avanti comunque il
gemellaggio anche attraverso i comuni gemellatipFattutto questo intento é relativo alle politiche
giovanili e a intessere una relazione con i contanio € vero che da questo incontro & scaturita la



disponibilita da parte nostra e la volonta da pdeka provincia di Darmstadt a inviare un gruppo
di giovani a Firenze durante il quale trascorrema giornata sul nostro territorio di Pontassieve
dove avra la possibilita di conoscere il territoede nostre imprese perché lo scopo e quello di
conoscere la nostra cultura attraverso il cibovanib.

Durante lo stesso giorno c'é stato I'incontro coiimpressa nel territorio di Griesheim che e invece
interessata ad intessere relazioni dirette corofgr@ imprese viti vinicole per la promozione del
vino e anche di prodotti del nostro territorio, rplii noi provvederemo a facilitare questo tipo di
rapporto con le nostre imprese.

E stata quindi un'occasione molto proficua, olthe per continuare il rapporto che abbiamo con
guesto comune e che si sta concretizzando sopoafiat quanto riguarda le politiche giovanili
attraverso la settimana della gioventu europeaccl®nsente ogni anno di mandare e ospitare a
turno un gruppo di ragazzi che possono fare unbs&ieha esperienza e anche un‘occasione di
conoscenza di coetanei in un‘altra citta e di wro gdaese, € anche un'esperienza importante per
guanto riguarda la lingua.

Quindi oltre che rafforzare questo rapporto che migando a risultati proficui si sono aperte
ulteriori prospettive che potremo coltivare e clogrgnno sicuramente portare un arricchimento per
guanto riguarda il nostro territorio e le nostreeade. Oltretutto é stata I'occasione per conostere
nuovo sindaco che e entrato in carica un anno rflaanno fa i0 non avevo partecipato alla
delegazione, quindi & stata l'occasione per comloseedi nuovo affermare la volonta di portare
avanti i rapporti cosi come li abbiamo tenute inmsdino ad adesso.

Punto n. 3. Approvazione del bilancio consolidatosercizio 2016.

Assessore Bencini

Con questa proposta che avete stasera agli attiagl approvare la fine di un processo che abbiamo
analizzato anche negli scorsi mesi e che parzidkngia conoscete anche rispetto a quanto detto
l'anno scorso in questa aula rispetto al fatto shk bilancio consuntivo 2015 il comune di
Pontassieve si riservava di non entrare nei conulmei avviavano quella che allora era una
sperimentazione e che oggi € un obbligo di leggeetio al consolidamento dei bilanci e rispetto
alla definizione di quello che viene chiamato dallzova normativa gruppo di amministrazione
pubblica, il GAP; nella delibera che avete allodgiutroverete spesso queste diciture GAP, DUP,
ma usciamo ora dagli acronimi.

Il gruppo di amministrazione pubblica comprende ligusocieta partecipate o sotto controllo
pubblico per le quali la nuova legge impone un#owis complessiva del bilancio allegata a quella
del bilancio del comune da dare quindi ai cittadim@ soprattutto per rendere di evidenza pubblica
senza doppie letture, senza il ripetersi di vaildro simili o che possono sovrapporsi, una lattur
chiara di quello che e effettivamente tutto il morithanziario del Comune anche fuori dalle mura
del semplice bilancio triennale che avete approsatovembre e che ogni anno portiamo in questa
aula prima della fine dell'anno.

Come si fa di limitare quello che il gruppo di anmmstrazione pubblica, vi rimando a una delibera
della giunta municipale del 27 luglio scorso chéiamo modificato il 31 agosto con delibera
successiva di giunta n. 112 dove si spiega chduttele societa partecipate controllate dal comune
entrano nel gruppo di amministrazione pubblicayestp in risposta alle normative che prevedono
due vincoli, quello di rilevanza della partecipamgubblica rispetto all'ente controllato e quelilo
effettivo controllo.

Vi faccio una brevissima carrellata di si e no,acabbiamo incluso e escluso da questo punto;
premetto che é stata un'operazione che ha coinlattoninistrazione per mesi e non e semplice
come potrebbe apparire dalla mia spiegazione. Tasemergia S.p.A. non e inclusa nel GAP
perché non a totale partecipazione pubblica atididi servizi pubblici locali, Valdarno sviluppo
S.p.A. in liquidazione non fa parte del GAP pesstemotivo, ne fa parte invece Casa S.p.A. che
risponde ai due requisiti; in questo senso abbiaan@ato quella precedente delibera di giunta dove
sembrava che per il secondo criterio, ossia quidlita non rilevanza della quota, Casa S.p.A.
dovesse stare fuori; invece e stata inclusa in tguarogatrice di servizi pubblici a partecipazione
pubblica.



Societa consortile delle Terre del levante fiomremtnon € nel GAP per i motivi di quelle societa che
ho detto prima, Olcas S.r.l. per gli stessi matiwn fa parte del GAP, AER ambienti energia risorse
e AER impianti S.r.l. non fanno parte perché PERagnbe le societa non sussistono i requisiti per
ritenerle sottoposte al controllo di questa amniaione indipendentemente dalla quota. Questi a
termine di legge perché ricordo che le due sogetiono di una propria autonomia decisionale che
si palesa tramite i consigli di amministrazionena propria autonomia rispetto gli investimenti.
Publiacqua S.p.A. non fa parte del GAP perché cpritea societa non € a totale partecipazione
pubblica affidataria di servizi pubblici locali, q@dtro qui sarebbe subentrata la clausola di
irrilevanza perché ne deteniamo solo I'1,045%tégso si puo dire per FIDI Toscana S.p.A. nella
guale deteniamo un interessante 0,0003% del cataliale, Toro societa consortile anche questa
liquidazione di cui deteniamo lo 2,5% che non eétalé partecipazione pubblica e quindi esclusa.

In sintesi rientrano nel perimetro Casa S.p.A. cammestro 2%, Ato Toscana centro con lo zero
0,87%, Autorita idrica Toscana 0,51%.

A questo punto si va a valutare quali delle papatei facenti parte del gruppo amministrazione
pubblica siano da inserire nel bilancio consoligatsta la clausola di rilevanza.

Ato Toscana centro e Autorita idrica toscana coote@entrambi minori dell'1% non vanno a far
parte del bilancio consolidato in quanto irrilevaatfini di una lettura complessiva; Casa S.p.A. v
a far parte di questo bilancio consolidato che daponibile e di evidenza pubblica come ¢ gia per
tanti comuni italiani, quindi dal sito del comuniepstra vedere questo bilancio consolidato che
comprende sia il nostro comune che Casa S.p.Aulahcio di Casa S.p.A. differentemente da
guanto pensato in commissione bilancio, forse mer weloce lettura degli atti da parte di alcuni
consiglieri, € allegato alla delibera e quindi disibile gia da tempo alla vostra vettura e sara
pubblicato sul sito del comune quindi non ho ritenaome stabilito inizialmente di portarlo in
consiglio in quanto gia lo avevate.

Aggiungo solo che i revisori dei conti che hannoassita di legge di esprimere un parere su questa
operazione, hanno espresso un parere per il giaah® Sempre tutto sommato ampiamente in linea
e volendo concludere vi ricordo che il nostro comuma le seguenti partecipazione: organismi
strumentali nessuno, enti strumentali controllagssuno, enti strumentali partecipati nessuno,
societa controllate, nel senso che si esclude dgepza di AER S.p.A. e AER impianti S.r.l.
nessuno. Questo in sintesi.

Presidente
Se non ci sono interventi si mette in votazione.
- Consiglieri presenti e votanti:  9;
- Consiglieri favorevoli: 7,
- Consiglieri contrari: 2 Gori M5S e Borghaid-orza lItalia.
L’atto e approvato a maggioranza.
Per I'immediata esecutivita stessa votazione: 7diyieri favorevoli e 2 Consiglieri contrari (Gori
e Borgheresi).

Punto n. 4 Finanziario art. 175 d.lgs 267/2000. Vazione al bilancio di previsione 2017-
2019.

Esce la Consigliera Betulanti Martina; entrano leigliere Tomaselli Letizia e Colombo Silvia.
Presenti 10 Consiglieri.

Assessore Bencini

Siamo a presentarvi un'‘altra variazione come éuminsal bilancio triennale 2017-2019. Questa
variazione rispetto alle precedenti approvate com maggiore serenita anche da parte nostra nel
proporvele, € una variazione un po' diversa pes@r@o a fine anno ed é difficile rispondere a certe
richieste da parte degli uffici su spese ritenutezialmente necessarie e poi valutate
dall'amministrazione, considerato che alla find'@®ho si comincia ad avere un quadro chiaro delle
entrate dell'anno e chiaramente anche delle rinzansui capitoli rispetto al non speso o i capitoli



dove non vi € rimanenza nel caso in cui ci siaostasogno di rimpinguare durante I'anno per
andare a foraggiare una spesa cresciuta per ncessi

Questo per anticiparvi che da qui a sede di congsuahdremo a vedere una sensibile diminuzione
di alcune entrate che stiamo gia riscontrando e actheduce ad essere piu cauti rispetto alle
richieste di variazione soprattutto per quanto arga il campo tributario che quest'anno sono a
vedere una certa sofferenza, mi riferisco in paldie a voci come I'lmu o tributi individuali.

La variazione comprende delle voci micro e voci coaparto dalle micro dove abbiamo maggiori
uscite per € 6200 sui buoni pasto perché e statwatato il valore dei buoni pasto e quindi rispetto
al novembre dell'anno scorso dovevamo aumentamgdaisione a bilancio una volta a saldo,
abbiamo € 11.190 per trasferimento al consorzidbahifica medio Valdarno, che erano da
aggiungere, abbiamo per quanto riguarda il settolteira tra IRAP dipendenti e fondi SPRAR una
maggiore uscita di € 3000; l'ultima voce delle eifnicro non e tanto micro perché sono € 17.000
per spese per franchigia rispetto alle cause oelddi il comune é coinvolto e sapete che oltre una
certa soglia scatta in caso di esito negativo agefdgenza un pagamento anche da parte nostra, e per
guest'anno ci siamo trovati in sofferenza di € Q@.@ueste sono variazioni su singole micro voci a
cui abbiamo detto si, a tante abbiamo detto nette@d altre volte.

Per quanto riguarda le macro voci continua limsento al bilancio da parte di questa
amministrazione di piccoli interventi di indebitante per rispondere in maniera fattuale a delle
possibilita di lavori pubblici soprattutto che cor® arrivate dall'essersi aggiudicati bandi e
finanziamenti o dalla volonta di risolvere al pitegto situazioni ritenute altrimenti un po' datate.
Nello specifico si va ad aumentare per il 2017 dpacita di indebitamento fino a una soglia
massima complessiva di € 1.623.000 rispetto all'alblta quando vi raccontavo rispetto ai vincoli
di finanza pubblica quanto ci rimane di soglia 2017 per eventuali indebitamenti scendiamo, ma
siamo sempre sopra lo zero altrimenti non saremefla tegge, scendiamo a € 48.080 quindi per
prossimi anni 18 e 19 rimane una capacita di indet®@nto pari a € 820.700 e 676.280.

Vien lecito e naturale chiedersi come mai tantesiaaza sul 2017, bisogna dire che rispetto ai tant
investimenti programmati € stata inserita una vaggiuntiva che riguarda una questione tuttora
aperta e in discussione per la quale abbiamo vaatbelarci in termini di bilancio perché in caso
di esito positivo di una trattativa vogliamo trogiapronti che e quella del parcheggio di via del
Prato; come sapete c'é una trattativa in corsd'ep@ntuale acquisizione di 34 posti auto da parte
del comune e nel caso in cui questa trattativa sseda buon fine avremo bisogno di questi soldi
entro la fine dell'anno e quindi sono stati inseritliminuire la nostra capacita di indebitament m
per realizzare un'operazione che da stime fatt#uffigio tecnico e ragioneria ci porterebbe a un
bilancio netto positivo rispetto all'operazione sioierati gli affitti sui parcheggi interessati.

Per quanto riguarda il resto nella parte investinger 2017 mi sono fatto fare una sintesi, abbiamo
sulla cittadella dello sport un adeguamento delgrasussidiario un mutuo con l'istituto del credito
sportivo per € 740.000, c'é una distruzione defjiciudell'unione dei comuni per € 120.000 ma
guesta €& un'entrata uscita dal bilancio del comrmglesenso che non sono risorse nostre ma
dovevamo includerle in questo conteggio sull'inthehento complessivo.

C'é una modifica per quanto riguarda l'asfaltatmata Brigida Lubaco, un contributo da Toscana
energia, qui vengono girati dei soldi perché alt@ fe stata scelta una modalita diversa rispetto al
ricorso a risorse proprie, € stato spostato negérventi da finanziare con eventuali oneri di
urbanizzazione il rinnovamento degli impianti audi@uesta sala.

Per quanto riguarda interventi straordinari sulacda media del capoluogo lo stanziamento viene
diminuito a 540.000 con copertura finanziaria di0OB® da oneri di urbanizzazione e 400.000 da
prendere con un mutuo, 120.000 dall'avanzo vingolat

Per quanto riguarda la manutenzione straordinalia dcuole elementari lo stanziamento scende a
€ 62.600 da realizzare tramite oneri di urbanizzaie per quanto riguarda la bonifica dell'area
ferroviaria si scende nello stanziamento a € 1@Lt@nite oneri di urbanizzazione in diminuzione
rispetto al precedente stima; mi piacerebbe legger® quelli relativi ai mutui perché gli altri
credo li conosciate gia dal piano delle opere; afbi il contributo di € 16.000 in entrata uscita
dalla regione per la vulnerabilita sismica del patacomunale e in ultimo due mutui di € 480.000
su 580 per il progetto palestra box e 165.000 ambente finanziato tramite mutuo per



l'acquisizione del parcheggio di via del Prato di bo detto prima. Vi risparmio la parte
investimenti 2018 del 2019 rimasta invariata coa capacita di indebitamento molto maggiore nel
complesso di una situazione economica almeno pantguriguarda l'indebitamento dal trend e
sicuro risultato positivo per I'ente.

Consigliere Gori

Intanto faccio i complimenti a Jacopo perché tidt®olte riesce a fare esposizioni migliori delle
prime che faceva, pero volevo fare una precisazomtiica, che poi possa condividere o no tutte le
parti di questo bilancio che comunque sono ancln ipgportanti, ci sono finanziamenti mutui e
programmi, siamo in una aula dove grazie a dueigiers di minoranza si riuscira a approvare un
bilancio.

Questo lo ritengo un atto politicamente non so cooresiderarlo in un contesto politico del genere
dove siamo sempre in condizioni precarie, questanéatto importante per un comune e
I'amministrazione non riesce ad avere una maggiaranaula per approvare un bilancio, e questa
la ritengo una cosa veramente grave.

Non mi astengo dal voto, e lo faccio anche se rmrdiwido le opere e non posso condividere
alcune situazioni, pero lo ritengo un atto dovuto mhrte di un amministratore votare anche
negativamente a votare perché e un dovere. Comutayste fare le vostre riflessioni perché non é
possibile assistere a consigli comunali in questalzioni.

Presidente
Comungue non € una cosa che si e ripetuta nel tegnpoaso di questo pomeriggio, dove abbiamo
deciso cosi e purtroppo ci sono stati dei problemi.

Consigliere Borgheresi.

Mi scuso per il ritardo che anch'io ho avuto pettimali lavoro, una somma urgenza che si era
verificata nella giornata ma aldila di questo emtro nel merito dell'analisi politica del bilancio.
Intanto vorrei sottolineare alcuni punti di quebiiancio, come ha detto I'assessore il bilanci@ué p
chiaro e piu chiaro devono essere le valutazioaifabciamo sullo stesso; innanzitutto le scelte che
sono state fatte dall'amministrazione, e statot@a#l fare un investimento per l'acquisizione del
parcheggio di via del Prato servente il borgo; éme molto favorevole a questa cosa perd una
considerazione politica la devo fare, sappiamo guendo sono stati fatti questi lavori in quella
zona, c'era I'amministrazione Perini, nel periodocui fu riqualificato il borgo, fu rifatta la
pavimentazione di piazza Vittorio Emanuele qui ddiva noi e gia allora c'era questa idea che |l
parcheggio servisse il borgo poiché di fatto losstene ha pochi sia per residenti e all'epoca
addirittura per il mercato e quando entro in funeiguesto parcheggio fu una bella innovazione.
Dopodiché non fu rinnovato I'accordo e quindi rima&biuso il passaggio che era stato fatto per
accedere da quel garage direttamente al nostram bmmg grave danno sia per i residenti, sia per
chiungque volesse accedere al borgo che all'epaaaanche il mercato e per coloro che volevano
andarci.

Oggi si fa una scelta giusta, una scelta che apps@® con un colpevole ritardo politicamente
parlando, siamo nel 2017 quindi aver pagato dd@ttiee aver lasciato per molti anni senza un
parcheggio sicuro anche temporaneo i cittadini €mwaore; vedremo poi questo intervento quando
sara realizzato, per0 questo ci preme sottolinegdoché altrimenti passiamo anche sulle scelte
giuste per non sottolineare la tempistica di qusstdte e quello che ha comportato politicamente
parlando per i costi dell'amministrazione e disaggo cittadini.

E un qualcosa che doveva essere fatto molto paimrapmento stesso in cui furono fatti i lavori, &
stato scelto a suo tempo di fare questa mossauaste amministrazioni sono in continuita politica
quindi mi preme sottolineare che noi eravamo ghdgizione quando sono state prese scelte diverse
abbiamo contestato oggi le apprezziamo ma questinliiamo sottolineare, pur approvando e
apprezzando questo aspetto.

Per quanto riguarda il risarcimento giova precisdre qualche volta le cause ci vanno bene e altre
volte male, questo fa parte del gioco, certameistegbnerebbe entrare nel merito e sapere se la lite
aveva piu o meno con esito prevedibile oppure nahge nel caso in cui fosse abbastanza



prevedibile, io non ho visto i risultati ma farempa interrogazione per vedere come mai c'é stata
una sconfitta del comune, qualche volta si va insaasolo per posticipare il pagamento di un
risarcimento o quant’altro ma spero non sia quekt@aso, comunque con pacatezza lo
verificheremo.

Aggiungo per quanto riguarda i mutui dati per @isicuramente interessanti quindi i € 200.000
ma mi domando se fossero una priorita per la palesii centro polifunzionale che si vuole fare ai
macelli; ricordo che a Montebonello c'€ una patestie necessita di interventi e quindi sarebbe
opportuno valutare in sede politica le prioritdesd che ci sono molti che aspettano da anni e
quindi politicamente dovremo dare una risposta.

Per questo motivo come per tanti altri noi non k&te questo bilancio triennale pur apprezzando
alcune cose e con le precisazioni politiche che sbate fatte.

Consigliere Mannelli

Oggi in effetti qualche problema c'é stato rispetlia presenza, e sempre piu € complicato arrivare
e fissare i consigli anche rispetto a quanto pwagedere sul lavoro, € vero che siamo un consiglio e
quindi dobbiamo collaborare tutti ma &€ anche vérm & un episodio che e capitato oggi, come puo
capitare a tutti, come il Consigliere Gori dicevannsono stati presenti in commissione e noi
abbiamo approvato comunque, quindi noi lavoriamcha quando ci sono difficolta; quindi
rilevarlo va bene ma da qui a fare una questioniéiqgzopenso sia diverso perché oggi il lavoro e
cosa importante.

Quando abbiamo fissato il consiglio c'erano le @odi per farlo, ci sono difficolta che
intercorrono e che attengono anche alla sfera palsauindi ritengo che se é successo non era una
cosa che doveva succedere ma che non succedera piu.

Per quanto riguarda la variazione di bilancio iercommissione I'abbiamo approfondita su tutti gli
aspetti, ci sono delle difficolta nel paese quasdeede che le persone non sono piu in grado di
pagare I'IMU, vuol dire che le cose non vanno bgr,ci sono altre questioni che intervengono
normalmente durante il corso dell'anno rispettoilahcio di previsione iniziale.

| 17.000 per la franchigia, evidentemente quandeasa in causa pud succedere che in qualche
maniera non si vinca sempre; va detto che anclbess®o degli scostamenti siamo ancora dentro i
margini previsti e ritengo anche per quanto rigadedipotesi di investimento per il parcheggio sia
una cosa che porta delle risposte a chi frequébtago storico di Pontassieve, sono utilizzatnso
autonomi, rendono qualcosa quindi quando possikilen comune ha la possibilita investe anche in
prospettiva e da risposte in questo senso. Laziana la riteniamo legittima e la approviamo.

Presidente
Ci sono repliche o dichiarazioni di voto. Allora tti@mo in approvazione.

- Consiglieri presenti e votanti: 10;

- Consiglieri favorevoli: 8;

- Consiglieri contrari: 2 (Gori 86 e Borgheresi Forza ltalia);
L’atto e approvato a maggioranza

Per I'immediata esecutivita stessa votazione: 8fagbrevoli e 2 contrari (Gori e Borgheresi).

Punto n. 5 Pianificazione territoriale l.r. 65/2014 art. 111 - adozione del piano di
lottizzazione residenziale relativo allambito a pogettazione unitaria “S8 — via della
Fonte nord” nella frazione di Sieci, nonché’ approazione del relativo schema di
convenzione — p.e. 2013/797.

Sindaco

Come abbiamo avuto modo di illustrare e discuterarnissione si tratta di un piano presentato un
po' di tempo prima del dell'ultima relazione dedrmo paesaggistico regionale e quindi &€ passato un
po' di tempo e quando poi e arrivato all'attenzideka regione nella conferenza dei servizi c'éosta
un ridimensionamento di questo intervento.



Quello che andiamo ad approvare oggi € un pianangpiche era previsto nel regolamento
urbanistico e quindi era un'area gia edificabikeropalla presentazione del progetto la conferenza
dei servizi a cui partecipava sia la regione chsolarintendenza anche per adeguarsi al nuovo piano
paesaggistico regionale, quindi in piu c'era arlah@resenza della sovrintendenza, e stata richiesta
la riduzione dei volumi non tanto in quanto taleghe€ non € un compito della commissione, ma per
garantire tutta una serie di cose di impatto mir®r&gata stralciata rispetto a quanto previsto di
cinque unita abitative perché la previsione erdlgui realizzare 10 unita abitative a monte della
strada che poi € quella che divideva in due lugeto, le altre cinque unita abitative erano
collocate a valle tra la strada e il flume; sosi@nzente a seguito della conferenza di servizaéost
stralciato l'intervento valle quindi le cinque @nébitative previste nella parte a valle.

L'intervento prevede come opere di urbanizzaziGagefuamento della sede stradale, un percorso
pedonale, la realizzazione di parcheggi e la reatibne di quella parte che avrebbe dovuto
accogliere le cinque unita abitative che sono statdciate dove viene prevista la realizzazione di
un parco sul flume.

La superficie utile lorda massima di questo intatgequindi delle 10 unita abitative previste, e di
780 m2, questi sono piu 0 meno i dati del progeti® abbiamo approfondito in commissione e che
oggi € l'approvazione del consiglio comunale; nsflecifico oggi adottiamo questo piano, questo &
quindi il primo atto poi c’e periodo delle osservad come in tutti i piani di lottizzazione e pdi ¢
sara l'approvazione definitiva e quindi il pianonra in consiglio comunale.

Presidente
Se non ci sono interventi metto in approvazione.
E’ uscito il Consigliere Borgheresi. Consiglieriggenti 9.

- Consiglieri presenti e votanti: 9;
- Consiglieri favorevoli: 8;
- Consiglieri contrari: 1 Gori M5S;

L’atto e approvato a maggioranza,

Per limmediata esecutivita stessa votazione: Qpiesi favorevoli 8, contrario il Consigliere
Gori:

Punto 6 Pianificazione territoriale adozione variate al regolamento urbanistico ai sensi
dellart. 34 della l.r. 65/2014, con contestuale gpwovazione dei progetti per la
realizzazione di un nuovo capannone e per la demmilone e ricostruzione di due
capannoni esistente all'interno dell’area officinanazionale armamento di proprieta di
RFI a Pontassieve.

Rientra il Consigliere Borgheresi: Consiglieri pesdi: 10:

Sindaco

Questo intervento € molto importante non solo petipologia di intervento perché si tratta di
demolire un paio di capannoni e di realizzarnenrgostituzione di dimensioni diverse e con altezze
diverse, non & tanto questo quanto per quale mdtWiicina ferroviaria di Pontassieve che e
un'officina storica che da tempo esiste e che m passati ha rappresentato anche una fonte di
lavoro non indifferente per questa comunita fa tuagervento.

Sostanzialmente abbiamo attraversato un periodmiirguesto luogo non era piu considerato un
polo strategico di produzione, c'é stato un periodzui ho ricevuto alcuni dipendenti delle offiein
ferroviarie che erano preoccupati per il futuro qiiellinsediamento industriale perché pareva
esserci una direzione da parte delle ferrovie d&l&do che era I'esecutore della parte produttiva,
titolare della messa in atto della parte produitpareva non essere piu strategico questo polo,
pareva che ci si indirizzasse piu all'acquistordprese esterne di questi materiali perché nel luogo
delle officine ferroviarie di Pontassieve si proewvano i poli degli scambi ferroviari quindi c'era



guesta tendenza ad esternalizzare e acquistare daziende esterne quindi una grande
preoccupazione tanto € vero che negli ultimi 10i aiera stato un calo delle assunzioni, cioe via
via che le persone andavano in pensione non vemiirassunte a le dimensioni si erano ridotte.

Per fortuna negli ultimi anni invece forse ancheipeambio di vertice delle Ferrovie e di RFI, mi
viene in mente il dottor Gentile amministratoreeadgto di RFI con cui questo comune ha avuto
modo di interloquire non solo per questa questio@eanche per la nostra area ferroviaria di cui
diceva prima l'assessore Bencini, hanno invertdo rbtta e si & tornati finalmente alla
consapevolezza che investire sulla produzionenatdiretta da parte delle ferrovie era sicuramente
fonte di maggiore qualitd ed economicita di reazane, tanto € vero che in lItalia ci sono tre
officine ferroviarie una a Bologna, una a Pontassel'altra a Bari che inizialmente sembravano in
fase di dismissioni, da questa volonta di rilanch@ deriva dal fatto di aver capito che quando si
acquista da aziende private, per altro poche checsiipano di questo, solo un paio a livello
europeo che si occupano di questo tipo di prodeziohe quindi fanno il prezzo, di conseguenza i
prezzi di vendita di questi prodotti sono piu etevdi quelli che realmente sarebbero se si
producono internamente.

Da qui la decisione di reinternalizzare la semblazione di alcuni prodotti che prima venivano
acquistati all'esterno, in una di queste azienadgailo c'erano Pontassieve e Bari, fino a qualche
mese fa c'era l'incertezza, noi abbiamo lavoratabbiamo cercato di essere disponibili ad
accogliere questo tipo di ampliamento dell'impiadtd®ontassieve, pensiamo che anche il lavoro
che abbiamo fatto con Ferrovie sia servito ad eeutarapporti e favorire questo tipo di
insediamento su Pontassieve, fatto sta che qualetienana fa c'é stato comunicato che la sede
scelta per aumentare questa linea produttiva a qtatlla di Pontassieve, di conseguenza c'é stato
chiesto di poter sistemare questi capannoni derdolen alcuni e realizzandone altri per poter
accogliere questa nuova linea produttiva.

Si tratta di tre capannoni che vengono ricostreoin altezze diverse di quelli originari; siamo in
consiglio comunale oggi perché noi abbiamo, e quiestlice lunga sul fatto che nel 2005 quando si
faceva si approvava qui il piano strutturale eegalamento urbanistico la dice lunga su quale era
I'impostazione e gli obiettivi che all'epoca avé&arovie su quest'area, siamo qui perché quell'area
ha due tipologie di retino, c'e un retino sovrappoan retino di area produttiva industriale che si
sovrappone a un retino di area differita che samgllg aree edificabili prima dell'attuazione, sono
differite ma possono diventare edificabili percHkepoca non c'era una grande convinzione di
continuare a investire su questa produzione inerensvfficine ferroviarie, quindi Ferrovie chiede a
comune di tenere una retinatura che gli consentiisagere anche altre possibilita.

Con questo tipo di inquadramento urbanistico npossibile effettuare nessun tipo di intervento, é
come se l'ambito fosse congelato quindi non é piesifare nemmeno la manutenzione
straordinaria figuriamoci un intervento di quesipot pertanto quando RFI & venuta e ci ha
comunicato la decisione di investire su questecioidi ferroviaria realizzando questa nuova linea
produttiva si & subito presentata la necessitardi ina variante semplificata, la scelta é stagflaju

di fare la procedura piu breve per dare loro uspasta prima possibile, una variante semplificata
per ritagliare quelle aree su cui loro intendontbocare i capannoni e fare una sorta di eccezione
che é quel piano che noi oggi andiamo ad appravacensiglio comunale. In questo modo sara
possibile per RFI fare questo tipo di investimentttivare questa nuova linea di produzione.

In un secondo momento anche in accordo con Fernoeiehé l'indirizzo e gli obiettivi delle
officine ferroviarie sono cambiati per fortuna, siamo resi disponibili a preparare una futura
variante che ha una procedura piu lunga che carselitcambiare questa doppia retinatura che vi
dicevo con un retino di infrastruttura ferroviadhe € un po' il metodo che viene usato in altri
comuni cioe in quel modo avranno in futuro la [wé& di presentare piani che poi vanno in
consiglio comunale se ci fosse la necessita di d#treampiamenti, quindi si passa dal consiglio
comunale, ma non gli € preclusa la possibilitaécimn c'e bisogno di fare una variante al
regolamento urbanistico che € quella cui noi oggbbiamo dare approvazione se vogliamo
consentire loro di fare questo intervento.

Questo per farvi capire le cose che non si tratta di demolire due capannoni e farne altri tre, c'
gualcosa dietro in piu perché si sta parlando ardihen numero di assunzioni che potrebbe
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aumentare di 10 o 20 unita quindi non & banalenimomento in cui lavoro € sempre piu difficile e
i problemi dell'occupazione colpiscono gran pagersbstri cittadini.

Consigliere Borgheresi

Due parole credo siano doverose perché questovémier che facciamo per modificare il piano
regolatore mi sembra doveroso alle luce delle mtbapioni illustrate dal sindaco, mi sembra anche
un‘opportunita che viene data al nostro territerigoglio sperare che sia la prima di una serie di
rilanci dopo una serie di sconfitte che vedeva#tro territorio perdere sempre piu pezzi economici
piuttosto che di pubblica amministrazione; potrenmoordare le aziende private fino al tribunale.
Quindi noi siamo favorevoli, anzi vorrei ricordagecogliere |I'occasione per ricordare come quella
politica che ci ha ricordato il sindaco da part&é#i quindi di coloro che gestiscono in partedeer
ferroviaria 0 comunque della esternalizzazioneagastggetto di un processo molto importante che
riguarda la nostra regione che é quella del pracds¥iareggio; il capo d'imputazione €& proprio
guello, siccome un episodio del genere non erasm@iesso quando venivano fatti in Italia e quindi
anche nelle nostre officine, i vari controlli dyenerazione dei binari, etc., ricordiamo che ilacdp
imputazione € proprio questo cioé una superfidialé imperizia da parte delle officina
Jungenthathe ha esternalizzato all'estero magari ad un terigaquindi vedremo la sentenza
definitiva ma non possiamo non ricordarlo e quindn possiamo che apprezzare la scelta del
nostro comune che sicuramente in questo casossiao valere, sia per quanto riguarda la scelta a
livello pit generale da parte di RFI che cominciavalutare 'idea della qualita e della necessita
del lavoro di manutenzione fatto in Italia.

Consigliere Mannelli

Sono anch'io soddisfatto che RFI abbia deciso daptw tempo di rilanciare a Pontassieve la sua
attivita, questo per noi € importante, quindi na@aro I'atto che sarebbe sbagliato non realizeare
non consentire loro di creare le condizioni penaoe a realizzare le rotaie, quindi un prodotto
importante e che tra l'altro prevede anche dasUibitremento di occupazione e se rilanciano poi
non si fermeranno qui e questo € l'auspicio pekclda delle cose, non solo questa, ci sono state
anche a Sieci aziende che hanno rilanciato, seiRRtia € un buon segnale per tutti quindi volevo
intervenire per dire che votiamo a favore contenti.

Presidente

Ci sono interventi? Metto in approvazione I'atto.
- Consiglieri presenti e votanti: 10;
- Consiglieri favorevoli: 10.

L’atto & approvato all’'unanimita.
Per I'immediata esecutivita: approvazione all'umaita.

Punto 7 Pianificazione territoriale I.r. 65/2014 at. 111 — adozione piano di recupero ai
fini abitativi dei fabbricati rurali ubicati in loc alita “torre di Montebonello”, nonché’
approvazione del relativo schema di convenzione - 2015/324.

Sindaco

Si tratta di un piano di recupero in localita todieMontebonello e il recupero € il ricupero di un

vecchio edificio quasi completamente diruto cheara piu distante dal nucleo che sta intorno alla
torre di Montebonello piu il recupero unito al reewo dei volumi delle superfici di un magazzino

che si trova in pessime condizioni anche moltondalla torre quindi anche non bello, visto che la
torre di Montebonello fa parte del nostro patrincoculturale.

Il piano di recupero prevede di mettere insiemeueé dolumi e localizzarli dove attualmente e

allocato questo magazzino per realizzare due abitative per un totale di 120 m quadri di SUL su
due piani, un semplice edificio che verra realiazasclusivamente con il recupero dei volumi

esistenti, quindi non ci sono volumi aggiuntivi s@o il recupero dei volumi esistenti.
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Consigliere Gori

Solo per puntualizzare la differenza fra le costmizdi prima e questa che e un recupero di volumi
esistenti anche se questo nella lettura ha deilgmobrilevanti perché gia Montebonello ha
problemi con I'approvvigionamento idrico, nel prtigevisto che andiamo ad avere una criticita su
guesto ma presumo che si possa fare.

Presidente

Se non ci sono interventi metto in approvazione.
- Consiglieri presenti e votanti:  10;
- Consiglieri favorevoli: 10;

L’atto e approvato all’'unanimita.

Per rendere I'atto immediatamente eseguibile: apprione all’'unanimita.

Punto 8 Progettazione e direzione lavori art. 191amma 3 d.lgs. 267/2000 - lavori di
somma urgenza per intervento di messa in sicurezzella struttura scolastica materna e
nido posta in via Mascagni nella frazione di Sieci.Approvazione al fine della
regolarizzazione.

Assessore Pratesi

Sostanzialmente come ho anticipato in commissienieriassumo che il 12 settembre a seguito
dell’'evento piovoso abbastanza forte anche se almmdoso comunque importante la copertura
dell'edificio della scuola materna e asilo nidoiecbha subito delle infiltrazioni di acqua importa
come risultato dal verbale di somma urgenza redlagfiorno successivo dal tecnico che ha seguito
sopralluogo, il tecnico e intervenuto sul posto segnalazione della direzione didattica ma
l'impressione era confermata dagli operatori deldanido della cooperativa, non si trattava di
semplici gocce ma proprio di percolazioni important

Purtroppo molte delle coperture degli edifici pubidlel nostro comune sono piane che col passare
del tempo hanno subito danneggiamenti dovuti atlennperie in particolare quelle fatte con guaina
nera e sassi a coprire pero poi succede che lagygaimpoverisce e l'acqua percola.

Rispetto a infiltrazioni su altri edifici o episodhe si erano manifestati in passato la percolazion
era importante quindi era impossibile prevederpelmira della scuola con queste infiltrazioni
quindi il tecnico ha valutato opportuno seguiretitalo 163 del codice dei contratti per stipulare
una perizia per valutare l'entita del danno e cercaa ditta per intervenire rapidamente per la
copertura dell'immobile.

Come previsto dal testo unico degli enti pubbl@bbiamo approvato il giorno successivo in giunta
pero € necessario passare dal consiglio per fecaati

La cifra complessiva e di € 50.000 piu Iva; il coeldei contratti prevede la possibilita di farlodfi

a cifre di € 200.000; la richiesta che si fa alsigho comunale & quella di ratificare I'esecuzidee
lavori di somma urgenza e in secondo luogo stabitine la cifra verra finanziata da oneri di
urbanizzazione, uno dei capitoli di cui parlavar@il'assessore Bencini.

Consigliere Borgheresi

Abbiamo prestato attenzione perché in questo cimsigmunale non era tra le priorita dei lavori
da fare, non era successo nulla fino a quest'estaten ci sono stati eventi di calamita naturale
come quando per nostra sfortuna al cimitero diiSiea tromba d'aria 0 un eccesso di vento butto
sul cimitero stesso tronchi di albero molto graegpressi, che costrinsero questa amministrazione a
dover intervenire e legittimare un intervento dinsoa urgenza.

In questo caso gia da quando I'abbiamo visto perifiaa volta c'e parso molto diverso da quelli che
in questo consiglio comunale sono stati approvltinanimita ma anche con convinzione e
determinazione; convinzione e determinazione clé pg®ncano in questo caso; e vado a elencare
rapidamente i motivi per i quali manca quella cozione che dovrebbe esserci per fare un
intervento del genere.
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Partiamo rapidamente dal ricordare la normatieagi¢olo 163 decreto legislativo 18 aprile 2016
numero 50 che disciplina le procedure di affidaroet¢i casi in cui sussistano motivazioni di
somma urgenza o esigenze di protezione civile.itamstanze disciplinate dal 163 sono pertanto
due: circostanze di somma urgenza cioe quelle ehenslo il legislatore non consentono alcun
indugio; calamita naturali o comunque una ragioteeypoevisione dell'imminente verificarsi di tali
eventi; cioé ci accorgiamo che una trave marcstaicascando il soffitto in testa e provvediamo a
intervenire.

Quindi la procedura di affidamento disciplinata @i&B legittima I'amministrazione a intervenire in
deroga, perché non é che facciamo qualcosa chtuglea noi deroghiamo al codice degli appalti
che e stato legiferato e voluto in maniera rigiéa @vitare tutto quel fenomeno collusivo che in
Italia si € verificato negli anni e quindi c’é statna legislazione rigida ma rigorosa su questaogpun
Ci dice come nell'applicazione di tale procedureoo@ un'attenta verifica dei presupposti tenendo
conto del controllo sull'effettiva sussistenza @eathgioni di urgenza che puo essere svolto dalla
autorita nazionale anticorruzione nell'ambito dgteprie attivita di vigilanza; quindi non e che
stiamo parlando di un qualcosa che facciamo aleggero.

C'é scritto che le circostanze devono essere ingtee\e imprevedibili per quanto riguarda
I'applicabilita e comunque non preventivamente rafemministrazione, questo € quanto dice il
testo normativo; il fatto € che noi abbiamo fatto gn intervento nel 2016, forse fu un sopralluogo
superficiale, il tetto qualche perdita ce l'avedaeea nota, quindi gia secondo me rispetto a quanto
dice il testo di legge, la corretta e attuale intetazione e alquanto discutibile.

Aldila di come siamo intervenuti & successo un gv&imente grave da legittimare; non mi pareva
ci fosse una trave che sta crollando e un percgiato meno incisivo o comunque abbondante non
credo sia un'attivita legittimante un interventd gienere; io mi sono limitato a leggere cosa dice |
legge.

La giurisprudenza e l'autorita hanno piu volte dibm che l'urgenza che legittima la trattativa
privata deve riferirsi a circostanze imprevedikilnon imputabili in alcun modo, quindi se uno ha
fatto un errore non puo, in base a quanto dicadi@a anticorruzione, legittimare il suo errorenco
l'intervento di somma urgenza, a ritardi o omissd®il’amministrazione.

Non ci sono stati eventi di natura climatica tadi leégittimare un crollo o altro per I'incolumita
pubblica quindi escludiamo il punto n. 2 e allomaliamo sul punto 1, a me pare che la circostanza
fosse nota dal 2016 quando e stato fatto un inove un sopralluogo nella misura in cui
I'intervento é stato insufficiente il successivobiase a quello che dice la legge non puo legitémar
in alcun modo; e questo non perché io da privato loofarei ma perché la legge ci impone che
'amministrazione si comporti in un certo modo,rmliinon € un discorso di piu 0 buon senso ma
perché legge ci da una direttiva molto chiara elaigqueste sono le considerazioni che vi rivolgo,
penso di essere stato esaustivo.

Consigliere Gori

Il discorso di Borgheresi illustra un modo di agimeche se la copertura della scuola andra fatta
perché non si puo lasciare l'edificio pubblico ralgiasi condizione che sia un percolato o altro in

gueste condizioni, vengono seri dubbi sull'opedatquesta azione quindi ci riserviamo di votare a

favore. Controlleremo.

Consigliere Mannelli

Gli edifici oggetto della lavorazione sono i seguefiedificio denominato nido, I'edificio
denominato materna per un totale di 800 m, si atkpdo di un verbale redatto il 12 ottobre 2017
allindomani di un temporale con tanto di grandihe era fuori dalla normalita; in commissione
abbiamo approfondito e visto che c'erano le condizier fare un intervento senza indugi.

E evidente che tutti questi edifici durante il teripanno bisogno di qualche piccola toppa, cosa
diversa e una situazione cosi diversa e forte ogpeoe la copertura e far grondare I'acqua; c'era un
problema di far tornare ragazzi a scuola, non gogva dire di stare a casa, quindi ritengo chre no
siamo di fronte ad uno sbaglio nel considerare tquesarattere di urgenza, io ritengo ci sian@tutt
le condizioni ci si pud anche approfondire ma rdsfatto che noi abbiamo ingegneri responsabili
che quando individuano questa cosa e anche diffieili di no.
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Chiudo dicendo che ho chiesto come era stato di#wadro, &€ stato dato nell'ambito, delle spese
confrontate con il prezzario regionale con I'abbahto del 18-20%

Assessore Pratesi

Giusto non entrare nei battibecchi politici su waljpema che riguarda la scuola; si sta parlando di
una materna e di un asilo nido quindi il tema dhew urgenza anch'io lo ritengo tale, poi si puo
entrare nel merito della qualita degli interverditifin passato e quest'anno, su questo possiamo
avere posizioni divergenti; io cerco di essere mphagmatico e dico che se dovessimo coprire da
oggi a domani tutti i tetti piani del comune dovesono state in passato delle percolazioni non
sarebbero bastati gli oneri degli ultimi tre arqujndi € evidente che gli operai devono intervenire
gradualmente, e lo hanno fatto.

Lo dico perché mi devo anche fidare della partaitec su una copertura di 860 mq in guaina non
si puod accusare una persona di aver fatto maleallavoro, € evidente che sono intervenuti,
l'intervento era apparentemente funzionante, pubalarsi che non sia stato sufficiente ma da qui
a dire che l'intervento e stato insufficiente tdke inficiare la bonta di una somma urgenza, qui io
mi appello anche al buon senso dei consiglieriq&esto perd non voglio entrare in discussione.

Mi riferisco poi al tema dell’imprevedibilita, predere che ci potessero essere ulteriori macchie
forse poteva essere prevedibile, che vi fosse eneofazione importante che passava attraverso il
soffitto e impediva di stare sotto io ritengo clemriosse prevedibile, io mi devo fidare di quanto e
scritto nella relazione, sul tema tecnico non @lntrare ma c’e una relazione dei tecnici, anche
ieri I'ingegnere e stato presente in commissionieaechiarito la sua posizione e la sua ferma
convinzione della bonta dell’'operazione.

Una piccola parentesi I'apro sull'insistenza deln€igliere Borgheresi sul tema della deroga al
codice degli appalti, ci tengo a farlo perché lofaio anche ieri, oggi c'eé questa insistenza, c'eé
giustamente questa attenzione di ANAC per evitarlenomeni collusivi, e capisco che é
un’attenzione che una opposizione deve averenhgotgero a ribadire in consiglio comunale che
non e che facciamo somme urgenze in modo sistemaccontrollate i tipi di gara che vengono
fatti ci sono anche procedure molto piu restrittil@uanto non venga fatto generalmente su scala
nazionale.

Ci tengo a ribadire un concetto anche per manifieséamassima trasparenza, qui stiamo parlando
di un intervento da 50 mila euro e si passa dasiglin comunale, verra inoltrata comunicazione
all’ANAC perché lo chiede il codice dei contratt; stesso codice prevede che sotto i 40 mila euro
si possono fare affidamenti diretti senza negozisrte con nessuno.

Se si parlasse di un intervento da qualche milidineuro lo potrei immaginare ma rispetto a un
intervento da 50 mila euro in cui si decide di passdal consiglio comunale e quindi dal parere
delle opposizioni, dai pareri dei tecnici, si imaluna documentazione a enti superiori quando sotto
i 40 mila euro sarebbe possibile fare affidameinétt, fra I'altro dalla commissione di ieri mirso
messo a studiare, il codice degli appalti nellssiogre corretta di maggio di quest'anno per la aogli
sotto i 40 mila euro prevede delle semplificaziatieriori, cioe fino all'anno scorso bisognava
giustificare con relazione tecnica, ora l'affidartee si pud fare con una maggiore semplicita; il
fatto che si sia deciso dal consiglio comunale renp&nifestare la volonta di massima trasparenza,
la scelta € del consiglio comunale non entro neitmeéella votazione pero ritengo che la somma
urgenza definita tale dai tecnici sia del tuttocadsa.

Presidente
Ci sono dichiarazioni di voto?

Consigliere Gori

Non vorrei essere frainteso ma non c’e una corieazira la bonta del lavoro da fare e gli aspetti
di legge, un conto sono gli aspetti di legge e ama se fosse per me le coprirei tutte le scu@e) p
c’eé una legge da rispettare dove c’e un serio tuek parte di Borgheresi e avendo analizzato
insieme questa cosa capisco la bonta ma secondomera da eseguire in questo modo qui.
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Gia avevo contestato che i 40 mila euro sono setapteper un affidamento diretto, erano 20 mila
e sono stati raddoppiati, si poteva fare due std@ct0 o due da 30 e si riusciva a farlo uguale ma
non & secondo me il corretto, per questo voteremuario.

Consigliere Borgheresi

Preciso che la dichiarazione di voto attiene glé#® procedurale e non alla necessita dei lavori d
cui noi non abbiamo contestato la relazione tecpeahé se fossimo entrati nel merito avrei
dovuto fare un'alternativa di andreottiana memoiie delle due I'una o ha sbagliato quello del
2016 a ha sbagliato quello di oggi e siccome sanb ¢ due funzionari delllamministrazione
pubblica, uno dei due dovrebbe rispondere del faevato. Ma noi non siamo entrati in quello,
abbiamo fatto solo una considerazione di meratiegi& e quindi non di necessita di lavori.
Aggiungo come considerazione conclusiva che sonolscasili, e i lavori pubblici si fanno su
guello, ospedali o edifici pubblici dove ci va lange per motivi essenziali, dove é facile trovare
elementi collusivi, per questo motivo noi chiediaot® la legge sia rispettata e voteremo contrari
per un motivo non di merito ma di legittimita.

Consigliere Colombo

La lista civica votera a favore ritenendo legittifiter procedurale scelto dall'amministrazione;
riteniamo sussistenti sia i requisiti di necesgitarché comunque dobbiamo assicurare la
continuazione del servizio pubblico, perché sitérali una scuola materna ed elementare, e
comunque dell'urgenza di provvedere; é indubbiolewvento atmosferico si é verificato e quindi
va bene cosi, il nostro voto e favorevole.

Consigliere Mannelli

Anch'io dichiaro che voteremo a favore perchédtviento e stato fatto nel rispetto del codice
guando il codice ci dice che di un intervento d& fsenza indugio; I'indugio lo decide I'ingegnere
del Comune quindi é difficile per noi interveniradige che non era legittimo. Poi tornare indietro
nel tempo non ha senso secondo me, per me contaogeasuccesso il 12 e il 13 e quello che
doveva succedere dopo cioé i ragazzi dovevanor®maacuola che per noi € fondamentale quindi
voteremo favorevoli.

Presidente
Votiamo l'atto.

- Consiglieri presenti e votanti:  10;

- Consiglieri favorevoli: 8;

- Consiglieri contrari. 2 (Ga5S e Borgheresi Forza Italia).
L’atto e approvato a maggioranza.

Per I'immediata esecutivita: 8 voti favorevoli eé@ntrari Gori e Borgheresi.

Punto 9. Ufficio del consiglio art. 36 del regolan@o del consiglio comunale -
interrogazione su "fontanello pubblico orti sociali™ presentata dai consiglieri del gruppo
consiliare del movimento 5 stelle Simone Gori (cagouppo) e Claudio Cherici.

Consigliere Gori

Abbiamo fatto questa interrogazione perché volevamapire il posizionamento del fontanello
pubblico che sara installato come da determina 4688so i nuovi orti sociali. | nuovi orti sociali
hanno una posizione fuori dal centro abitato, noagpettiamo sempre un fontanello che sia
accessibile e dove tutte le persone possono comeuacgedervi senza l'uso dell'auto; ma a piedi
agli orti sociali diventa un problema perché uneedtornare a casa con cinque o sei bottiglie e non
sono solo poche centinaia di metri.

Vorrei capire perché e stato scelto di fare undoalio agli orti sociali quando ancora ci sono molt
persone che lo vorrebbero a Mezzana o da altre graressibili, tutti vorrebbero un fontanello; in
guel contesto potrebbe anche andare bene se per@ & ne fossero posizionati altri dove c'eé un
maggior numero di utenti che potrebbe utilizzarli.
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La nostra preoccupazione e che questo fontaneflovaltia abbandonato a se stesso dove ci sono gli
orti sociali possa essere comunque oggetto divatitaggi perché non c'e qualcuno vicino per
vedere cosa succede; per questo vi chiediamo psr@éhécelto di installare un fontanello in quella
posizione, e chi e con quali mezzi si controllenasio distributore dell'acqua.

Assessore Pratesi

La risposta e semplice, nella determina dirigeeziabn sono entrati nei dettagli, ci tenevo a
specificare pero che non si tratta di un fontanetlme quelli installati a Molino e Montebonello di
recente ma un semplice fontanello da parchi urlsanndi non € uno di quelli con acqua frizzante,
e un fontanello a manopola o pulsante e la scelggi drti sociali deriva da quel bando di 100.000
orti di cui abbiamo parlato anche in consiglio tmiso anno quando abbiamo aderito; ho cercato
I'allegato che abbiamo inserito nella richiesta fidlenziamento per lo sviluppo di cui gli orti.

Tra i requisiti che davano punteggio c'era unaesgéirivoci, non abbiamo messo il flag sulla Wi-Fi
perché il target degli utenti non era quello giug&rd abbiamo messo il flag su tutte quelle che
rientravano nell'obiettivo che c'eravamo dati, abim parlato in consiglio di del tema sociale, di
relazione quindi gli arredi per la socializzazicio panchine e alberi e tra le voci c'era anche
guello di un fontanello per bere, quindi la quasti@ che non & un fontanello tipo gli altri dove si
puo prendere anche l'acqua frizzante ma una fan#amche nel punto di vista della sorveglianza
non ci saranno problemi perché sara all'interno rdelnto che viene chiuso a chiave quindi la
risposta e che questo fontanello deriva dal bargknee per dare ristoro agli utenti degli orti.

Consigliere Gori

Sono soddisfatto della risposta; il fatto € cheg&glo il bando anche a noi non era chiara la
situazione perché per fontanello noi s'intendevdoatanello che dispensa anche l'acqua frizzante
che secondo noi li non era opportuno.

Punto 10 Ufficio del consiglio art. 40 del regolanm@o del consiglio comunale - ordine del
giorno su "comportamento pubblico del presidente de consorzio di bonifica medio
Valdarno" presentato dal Cons. Gori Simone (capogrppo) e dal Cons. Cherici Claudio
del gruppo consiliare del movimento cinque stelle -

Presidente

Su guesto punto chiedo al consigliere Gori, a jgam@p non sta a questo consiglio censurare o fare
gualsiasi azione nei confronti di un soggetto cte @ direttamente dipendente da noi quindi non so
l'opportunita di proseguire sull'ordine del giodliaquesto tipo.

Mi dica lei come ci si deve comportare, poi si patto esprimere anche i capigruppo del partito
democratico e della lista civica su come compartsesproseguire per arrivare a una votazione
oppure no

Consigliere Gori

Era solo per portare al dibattito questa letter@ cloi volevamo indirizzare a nome della
cittadinanza e del consiglio perché ci pareva dms@r Ognuno pud prendere atto secondo il suo
modo di pensare pero preferirei fare questo dibadii'interno del consiglio, non mi pare contrario
al regolamento.

Presidente
fuori micr ... io non dibatterei I'argomento perché la riterigatile; fossi consigliere voterei
contrario, comunque proseguiamo

Consigliere Gori

Tutto nasce dalla tragica alluvione di Livorno etdtie le polemiche che si sono susseguite anche
per quanto riguarda il consorzio di bonifica; lanbica dei fiumi € utile ma sono gli enti che la
gestiscono che hanno fatto scaturire una polenmca lsvello regionale che di cittadinanza.

Dopo lalluvione di Livorno il presidente Marco Bwio che gia si era espresso varie volte in
maniera molto arrogante sui vari social sia pergodae come consorzio di bonifica, I'11 settembre
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Marco Bottino contrariato da coloro che erano isadcordo con la sua opinione ha usato queste
parole: “inutile rispondere con chiacchiere ai rdgti sull'alluvione di Livorno”.

A parte chiunque sia a governare Livorno non erastpy ma ci sembra inopportuno da un
presidente di un consorzio che poteva essere gastein casa di tale alluvione, dove ci sono state
delle morti atroci di persone morte alluvionateasa, ci sembrava fuori luogo, veramente una cosa
orribile per un rappresentante dello Stato peramaunque e nella sua facolta di rappresentante
dello Stato.

Per questo noi avevamo preparato una lettera clewamo portare alla vostra attenzione perché
fosse spedita dal consiglio al presidente Rossipeesidente Bottino perché questa cosa per noi &
inaccettabile. Volevamo aprire una discussioneussip.

Consigliere Mannelli

In merito a quest'ordine del giorno sono abbasté&@ayuillo, ritengo che intanto si sta parlando di
una procedura Facebook i cui contenuti per quamtigorarda, io non sono amico di Bottino quindi
non lo vedo ma non credo sia questo lo strumentatiizzare per fare delle riflessioni. Penso che
su questa questione il Movimento cinque stelle faré tutto cid che vuole, pud inviare quella
lettera ma io ritengo non tramite il consiglio camle perché non € un qualcosa che ci riguarda.

E poi bisogna abbozzarla di fare riferimento a tjussumenti perché altrimenti ci si trova in
situazioni ingestibili sulle quali non si pud nenmoefare un affidamento di un fondo; quindi per
guanto riguarda il nostro gruppo si ritiene di mwanderlo in considerazione ma se si vuole andare
avanti noi voteremo no.

Consigliere Borgheresi

Chiariamo una cosa, il tema puo non piacere o ggere irrilevante, ma io lo ritengo dal punto di
vista statutario del tutto legittimo perché comalghe volta abbiamo mandato una lettera da parte
consiglio comunale al presidente della Camera &dahto o al Presidente della repubblica, ricordo
ordine del giorno del consigliere Galli rivolta@esidente della Repubblica per nominare senatore
a vita Martini, quindi & del tutto legittimo; pdidonsigliere ando in escandescenze perché io andai
via e manco il numero legale ed é successe quasItooeSS0.

Quindi secondo me e cosa legittima, pero una cerazibne di merito la faccio, il punto di fondo é
guesto, ed ha regione il Movimento cinque stellei, rtveste il ruolo apicali nella pubblica
amministrazione o negli organismi pubblici dovrelgoenunque usare un linguaggio e manifestare
la sua opinione in maniera piu consona e rispefh@sehé non € un uomo politico ma un organo
tecnico che decide su determinati interventi; quaidila dello strumento del consiglio comunale
che é oggetto di libero apprezzamento ritengo @lenerito non abbia tutti i torti il Movimento
cinque stelle quindi come dichiarazione di votoevota favore.

Consigliere Colombo

Francamente lo ritengo un ordine del giorno inarsinie che imbarazza ad esprimere una
votazione perché ha ad oggetto non fatti concretivalutazioni che possono essere condivise 0
meno, che peraltro vengono riportate da mezzi diwsocazione a cui a mio avviso in questa sede
istituzionale non dobbiamo dare alcuna rilevanzechg® uno su Facebook pud scrivere cido che
vuole ma da qui ad approvare un ordine del gioreb abnsiglio comunale che ad oggetto
valutazioni e opinioni personali mi crea imbarazger questo invito il M5S a ritirare I'ordine del
giorno ma se dobbiamo andare avanti il mio vota santrario;

Presidente
Si mette in votazioneOrdine del Giorno respinto con 8 voti contrari evdti favorevoli dei
Consiglieri Gori e Borgheresi.

Con questo atto si chiude il Consiglio Comunale.
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Il Presidente esaurito I'0O.d.G. alle ore 19:00 scglie la seduta del Consiglio Comunale del 3
Ottobre 2017.

Il Presidente del Consiglio IBegretario Comunale
Luigi Fantini Dott. Ferdinana Ferrini
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